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PROLOGUE

Plus de huit millions de morts ? Qui en parle ?

L’histoire moderne de 1’Afrique est écrite par des militants qui trient entre
bons et méchants morts en usant du tamis de la repentance. Le président de SOS
Racisme n’a-t-il pas affirmé qu’« évoquer le sang des Hutu, c’est salir le sang
des Tutsi » ? Dans les décombres du Mur de Berlin, la « fin des idéologies » a
permis 1’émergence d’un nouveau militantisme qui, sous le respectable prétexte
d’aider les pays pauvres d’Afrique, ne les regarde que par le prisme déformant
de la faute originelle de 1’esclavage, censée se perpétuer jusqu’a aujourd’hui via
le colonialisme, puis le néo-colonialisme. Bref, les maux d’Afrique ne
s’expliqueraient que par un seul mot : la France.

Depuis la fin de la guerre froide, la région des Grands Lacs est devenue celle
de la mort et du malheur dans une indifférence quasi générale. Avec deux
millions de Rwandais exterminés en 1994, a I’intérieur du Rwandal, plus de six
millions de morts rwandais et congolais dans I’ex-Zaire?, des centaines de
milliers de Soudanais tués, de nombreuses victimes ougandaises, plus d’un
demi-million de morts ango lais, des millions de déplacés, quatre chefs d’Etat et
des centaines de ministres et autres dirigeants assassinés, des dizaines de milliers
de femmes violées, des pillages éhontés, cette zone a le triste privilege d’avoir
subi plus de dommages que ceux additionnés de toutes les guerres intervenues de
par le monde depuis la fin de la Seconde Guerre mondiale. Et pourtant les
médias, dans leur tres grande majorité, n’ont parlé, ne parlent et ne pleurent que
les centaines de milliers de victimes tutsi du Rwanda, dénoncent les Hutu
comme seuls responsables directs de ces boucheries, et les Francais, qui les
auraient aidés dans leur horrible besogne, faisant de Francois Mitterrand et
d’Edouard Balladur des réincarnations de Hitler, et des soldats francais, celles de
Waffen SS. Une version officielle, affichée non seulement par Paul Kagame,
’actuel président du Rwanda, mais également par le Tribunal pénal international
pour le Rwanda (TPIR), le bras justicier de la communauté internationale, et par
les Etats-Unis, le Royaume-Uni et la majorité des autres pays...

Convaincu par mes enquétes que Paul Kagame avait commandité 1’attentat
contre I’avion qui transportait Juvénal Habyarimana?, son prédécesseur — attentat



qui déclencha en avril 1994 le génocide des Tutsi et des massacres de Hutu —,
quand il était attribué aux extrémistes hutu, je décidai en 2004 de chercher a
comprendre ce qui s’était réellement passé au Rwanda et de me faire ma propre
idée sur ce drame. Je découvris rapidement 1’incroyable désinformation qui avait
accompagné la conquéte du pouvoir par Paul Kagame, et les moyens mis en
ceuvre pour décourager ceux qui seraient tentés de s’opposer a la doxa. Des
moyens qui ressemblent fort a des armes de destruction massive : grace a une
analogie abusive entre le génocide des Tutsi et la Shoah, les gardiens de la vérité
officielle traitent les contrevenants de négationnistes, de révisionnistes, de
racistes, voire d’antisémites. En dépit de cette menace, je continuai mon enquéte
et exposai en 2005 dans Noires fureurs, blancs menteurs que la tragédie
rwandaise s’analysait d’abord comme une guerre lancée par le Front patriotique
rwandais (FPR), composé quasi exclusivement de Tutsi recrutés dans la diaspora
en exil, soutenu par I’armée ougandaise et protégé par les services secrets
américains contre le gouvernement régulier du Rwanda, qui avait été aidé par la
France jusqu’en 1993 ; et qu’il n’y avait ni bons ni méchants dans cette tragique
histoire traversée par des massacres de masse de Hutu et un génocide des Tutsi.

Des la sortie du livre, et pendant quatre ans, j’ai été 1’objet d’attaques d’une
rare violence, notamment a la suite d’une plainte de SOS Racisme, dont je fus
naguére un parrain, pour diffamation raciale et incitation a la haine raciale, sans
oublier une plainte en Belgique lancée par 217 Rwandais tutsi me réclamant
chacun 10 000 euros. Le proces en premiere instance culmina avec 1’intervention
de Benjamin Abtan, ex-président de 1’Union des étudiants juifs de France
(UEJF), qui en vint d’une part a comparer mon livre a Mein Kampf et affirma
d’autre part avoir rencontré des rescapés des massacres rwandais saisis de peur a
la seule évocation de mon nom : « Une émotion qui, dans les références qui sont
les miennes, déclara-t-il, ne peut que me rappeler I’effet du nom Faurisson sur
les rescapés de la Shoah. » A soixante-dix ans, j’étais ainsi devenu, pour une
fraction de 1’élite francaise, raciste, révisionniste, négationniste et antisémite?.
Pour n’avoir livré que les résultats de mon enquéte, j’étais devenu aux yeux de
quelques-uns un nouveau Faurisson.

Ce proces et les attaques médiatiques virulentes qui 1’accompagnerent m’ont
dissuadé de refermer mon dossier « Rwanda ». Plutdt que de me consacrer a la
seule préparation de mon proces, j’ai décidé de reprendre mon enquéte et de
I’étendre en I’insérant dans I’histoire de la région des Grands Lacs et de
I’ Afrique centrale, pour comprendre comment et pourquoi avait pu ainsi
s’installer une version tronquée de I’histoire de la tragédie rwandaise. Au début,



j’ai essayé de retracer et d’analyser les manceuvres destinées a empécher I’ONU
de mener une enquéte sur 1’attentat contre le Falcon 50 du président rwandais
Habyarimana et a bloquer les tentatives du TPIR de poursuivre les crimes
commis par le FPR2. Il m’est vite apparu que Washington avait été le chef
d’orchestre de cette conspiration du silence. A partir de cette constatation, je me
suis efforcé de comprendre pourquoi 1’administration américaine a déployé une
telle énergie, depuis 1994, pour organiser I’impunité du soldat Kagame. Il m’a
alors sauté aux yeux que ces manceuvres s’inscrivaient simplement dans une
logique de protection des « intéréts stratégiques » des Etats-Unis en Afrique
centrale. Des lors, j’ai travaillé a mettre au jour les actions — ouvertes et
clandestines — des Etats-Unis, depuis les années 1980, dans la région des Grands
Lacs, visant a un nouveau partage des zones d’influence sur le continent africain,
et le « scandale géologique » que constitue le fabuleux sous-sol du Zaire,
redevenu aujourd’hui Congo et convoité par tous.

J’étais parti de quelques interrogations qui avaient été formulées en 1998 lors
de la Mission d’information parlementaire sur le Rwanda, présidée par Paul
Quilés. Edouard Balladur, Premier ministre de 1993 a 1995, avait fait remarquer
que chacun avait pu constater que les rivalités ethniques avaient été tour a tour
utilisées par telle ou telle puissance extérieure, et qu’in fine la question se posait
de savoir qui avait voulu évincer la France de cette zone géographique, et au
profit de qui. Francois Léotard, ancien ministre de la Défense, avait de son coté
estimé que les termes employés alors dans la presse — « erreur d’analyse »,
« complicité », « hypocrisie », « silence », etc. — pour qualifier la politique de la
France au Rwanda étaient 1’indice d’une campagne de dénigrement scandaleuse
dont il réclama que les tenants et aboutissants soient dégagés et éclairés afin de
débusquer qui en étaient les véritables bénéficiaires... Quant a Francois Loncle,
élu MRG, apres avoir remercié les intervenants d’avoir surmonté leur prudente
réticence a évoquer ce qui concernait I’implication des Etats-Unis en Afrique, au
Zaire et en Ouganda notamment, et avoir estimé qu’il était démontré que les
Ftats-Unis avaient armé le FPR avant et aprés le génocide, il s’était demandé si
I’implication américaine n’avait pas été sous-évaluée par les services de
renseignement francgais, ce qui avait pu conduire a des différences d’appréciation
au sein du gouvernement ou a la présidence de la République. Alain Juppé,
ancien ministre des Affaires étrangeres (1993-1995), apres avoir confirmé la
réalité de I’implication américaine, concluait en considérant que la France avait
peut-étre sous-estimé la volonté de certains d’agir autrement que par la voie
politique et diplomatique, c’est-a-dire en recourant a la force. A ce stade de mon



enquéte, ces affirmations et ces questionnements me suffisaient amplement
comme hypotheses de travail.

J’ai d’abord essayé de voir plus clair dans la préparation du FPR a la guerre de
conquéte du Rwanda, puis j’ai cherché a établir les soutiens dont le mouvement
rebelle avait bénéficié pendant la guerre, avant de tenter de déméler 1’écheveau
des guerres secretes qui se déroulerent au Congo a partir de 1996 et qui ont fait
quelque six millions de victimes®.

Officiellement, a partir d’octobre 1996, le Zairois Laurent-Désiré Kabila a
mené une guerre de libération en vue de chasser le président corrompu Mobutu
Sese Seko. La réalité fut bien différente : Laurent-Désiré Kabila n’était alors
qu’une marionnette de Kigali, de Kampala et de Washington, placée a la téte de
I’ Alliance des forces démocratiques pour la libération du Congo (AFDL). Une
nouvelle boucherie, apres celle du Rwanda, visant cette fois a exterminer les
seuls Hutu ayant fui le Rwanda, déclarés « extrémistes » par la propagande, se
déroula dans un silence assourdissant des principaux médias’. Les services
secrets francais étaient parfaitement au courant que des forces spéciales
ameéricaines, les services secrets et des avions américains renseignaient les
soldats rwandais et ougandais dans leur chasse aux Hutu dans I’immense Est
congolais. L’exécutif francais s’interrogea alors sur 1’opportunité d’arréter la
marche de Kabila et de ses « parrains » sur Kinshasa. La désinformation efficace
sur le role de la France en Afrique en général et au Rwanda en particulier rendait
désormais impossible toute contre-offensive, qui aurait mis face a face Francais
et Américains. Jacques Chirac décida in fine de ne pas envoyer de forces
spéciales francaises a Kisangani début 1997.

D’emblée, mon enquéte fut difficile, car, a notre époque — celle qui a débuté
apres la chute du Mur de Berlin, le 9 novembre 1989 —, qu’on dit a tort plus
« transparente », les faits les plus importants sont escamotés : traduisant des
stratégies plus ou moins avouables qu’il importe de cacher, ils relevent bien
souvent du domaine du clandestin, dans la mesure ou ils sont 1’ceuvre de Forces
spéciales, d’agents de services secrets, d’Etats agissant pour le compte d’autres
Etats, de mercenaires... Ces jeux de I’ombre sont, de surcroit, encore obscurcis
par des agences spécialisées, publiques ou privées, qui produisent a jet continu
de la désinformation, puisque la guerre est désormais continuée par des batailles
de communication. Méme quand ils ne sont pas emprisonnés dans un
militantisme trop contraignant, les journalistes, coincés par les exigences de
productivité et donc par le manque de temps, ont de plus en plus de mal a



approcher la vérité.

Pour montrer quelque peu cette difficulté a y voir clair dans ce qui s’est passé
en Afrique centrale depuis la fin des années 1980, je crois qu’il convient de
rappeler le premier grand scoop réalisé apres la chute du Mur de Berlin par la
journaliste belge qui passe pour étre la meilleure spécialiste de 1’Afrique
centrale, Colette Braeckman. Un scoop qui donna le signal de départ aux grands
bouleversements a venir en Afrique centrale, bouleversements qui dureraient
deux décennies. Le maréchal Mobutu avait commencé a amorcer dans la douleur
un certain processus démocratique. Les étudiants zairois s’agitaient beaucoup et
se trouvaient opposés aux forces répressives du pouvoir dans de violents face-a-
face. Dans ce contexte, le 22 mai 1990, Colette Braeckman lanca dans Le Soir de
Bruxelles 1’affaire dite des massacres de Lubumbashi. On pouvait lire sous sa
plume : « Plusieurs dizaines d’étudiants auraient été égorgés, tués a 1’arme
blanche par les troupes d’élite du régime zairois. [...] Certains étudiants
affirment que le président Mobutu a assisté personnellement a 1’opération depuis
un hélicoptere descendu pres du campus, mais nulle confirmation n’a pu étre
donnée a ces témoignages. » Dans I’édition du Soir du 15 juin 1990, Colette
Braeckman enfoncait le clou : « A propos du sort réservé aux corps des victimes,
les rumeurs continuent a se croiser, sinon a se contredire. Les unes évoquent le
fait que les cadavres auraient été jetés dans des puits de mines désaffectées.
D’autres disent qu’ils ont été acheminés dans la nuit méme a la Gecamines
[entreprise d’Ftat zairoise], et introduits dans le haut fourneau de traitement du
cuivre, les chauffeurs ayant effectué ce macabre transport étant depuis lors
introuvables. [...] Des gens prétendent que certains corps ont été jetés depuis un
avion en vol, et certains affirment que des corps auraient été découverts dans le
parc de Upemba, au Shaba [ex-Katanga]. » La presse internationale, emboitant le
pas de la Grande Experte belge, devint hystérique. Avec ces deux articles,
Colette Braeckman peut se vanter d’avoir sonné 1’hallali contre Mobutu, une
chasse qui devait se terminer sept ans plus tard. Son scoop fut en effet a 1’origine
de sanctions terribles contre le Zaire et le démon qui le dirigeait. Il provoqua le
dérapage final d’une transition démocratique déja mal en point. Des lors, la
Belgique, la France et les Etats-Unis ne pouvaient que souhaiter ouvertement le
départ de Mobutu. Or, les révélations du Soir ont été depuis complétement
remises en cause et démenties, notamment par le livre de Louis Alphonse
Koyagialo Ngbase te Gerengbo, intitulé Massacre de Lubumbashi. Publié a
Kinshasa en 2006, il montre qu’il n’y aurait eu alors... qu’un seul mort !

Apres de longs mois d’enquéte, bien installé dans la reconstitution des



« guerres secretes entre amis », entre la France d’une part, et les Etats-Unis aidés
des Anglais, voire des Belges, d’autre part, j’entrevoyais déja le plan qui me
permettrait d’agencer de maniére cohérente mes trouvailles. Mais la découverte
de I’existence puis du role de Roger Winter, portant la casquette officielle de
directeur de I’'US Committee of Refugees, vint perturber ma tranquille assu
rance. Tout d’un coup apparaissait un homme tres haut placé qui pendant trente
ans avait été a I’articulation de tous les conflits et de toutes les rébellions de la
région. Des le début des années 1980, on trouve en effet Winter dans le maquis
aux cotés de Yoweri Museveni, rebelle bientot a la téte de 1’0Ouganda ; puis il est
non seulement aux cotés des rebelles tutsi qui se préparent a partir a la conquéte
militaire du Rwanda, mais aussi aux cotés de John Garang, le leader de la
rébellion au Sud-Soudan, dans sa lutte contre Khartoum ; il se tient pres de Paul
Kagame quand celui-ci est déja installé au pouvoir au Rwanda, pres de Byumba ;
enfin, il accompagne Laurent-Désiré Kabila dés que Museveni, la CIA et Paul
Kagame décident de faire de 1’ancien chef rebelle leur cheval de Troie pour
renverser Mobutu au Zaire. Un ancien acteur de 1’affaire Contragate? me révéla
que Roger Winter avait été I’homme-orchestre de tout ce qui s’était déroulé dans
la région des Grands Lacs a partir du milieu des années 1980, et que ledit Winter,
ami de Dani Yatom, qui serait plus tard patron du Mossad, coordonnait sur place
les actions des services américains et israéliens. Des lors, j’ai traqué Roger
Winter et cherché a connaitre le role de cet acteur étatique qui m’avait échappé :
Israél.

Je découvris que, depuis sa création, I’Etat hébreu porte une trés grande
attention a 1’ Afrique, laquelle lui confere la profondeur stratégique qu’il n’a pas
au Moyen-Orient, entouré qu’il est par des pays hostiles a I’est. Et qu’Israél est
le seul Etat a avoir une vision globale, cohérente et stable de I’ Afrique, vision
qui assure a sa politique africaine — sujet trés méconnu — une grande continuité.
Dans cette optique, au-dela de I’Egypte, il a toujours porté un intérét particulier
au Soudan, pays le plus vaste d’Afrique, qu’il considere comme potentiellement
dangereux pour sa sécurité, car lié a ses ennemis traditionnels. Cette attention
s’exerce a partir des pays limitrophes du Soudan : 1’Erythrée, I’Ethiopie,
I’Ouganda, la Centrafrique, le Tchad, et la République démocratique du Congo
(RDC, ex-Zaire).

L’Etat hébreu n’a toutefois pas limité son intérét a ces seuls pays africains. Il a
cherché, et cherche toujours, des soutiens a son combat contre les pays arabes, si
bien que I’ Afrique subit souvent des contrecoups des affrontements survenus au
Proche-Orient... Quelquefois seul, mais le plus souvent associé aux Etats-Unis,



voire au Royaume-Uni, Israél a été et est un acteur africain de premiéere
importance. Ses dirigeants, depuis Ben Gourion, considerent que 1’ Afrique est
pour lui « une question de vie ou de mort? ».

A partir de cette nouvelle perspective et grille de lecture géostratégique, il
restait a savoir si Israél avait aidé Paul Kagame a prendre le pouvoir au Rwanda
et & comprendre pourquoi il 1’avait fait. Et pourquoi, aujourd’hui, I’Etat hébreu
reste I’un de ses défenseurs les plus déterminés. David Kimche, ancienne grande
figure du Mossad qui a mené de nombreuses actions en Afrique, lui aussi 1’un
des anciens grands acteurs du Contragate, n’explique-t-il pas que le Rwanda est
I’« Israél de I’Afrique », que Paul Kagame est un des « plus remarquables et
prééminents leaders en Afrique, et probablement dans le monde », et que le
Rwanda a « de la chance d’avoir son propre David Ben Gourion a un moment
critique de son histoirel® » ?

J’en vins a me demander s’il n’y avait pas un lien entre les attaques dont
j’étais I’objet de la part de I’UEJF, de I’UPJF et d’intellectuels comme Elie
Wiesel contre mon livre Noires fureurs, blancs menteurs, et I’intérét géopolitique
porté par Israél au Rwanda.

Quoi qu’il en soit, cette irruption d’Israél dans mon enquéte remettait en cause
le plan de travail que j’avais imaginé. Elle m’obligeait a accorder une plus
grande importance a 1’0Ouganda et a Yoweri Museveni, son président, qui, bien
avant sa prise de pouvoir, avait attiré I’attention du Mossad et des services
britanniques. Un Museveni qui, une fois parvenu a la téte de son pays, avait
estimé que 1’0Ouganda était trop petit pour ses ambitions et s’était mis a réver
tout haut d’un Lebensraum englobant le Rwanda, le Burundi et la région
congolaise du Kivu... Un Museveni devenu le « chouchou » des Etats-Unis, de
la Grande-Bretagne et d’Israél, alors que la chute de Mobutu paraissait
inéluctable... Un Museveni devenu le « parrain » de la conquéte de Kigali par
les rebelles tutsi : sans les armes et les soldats de 1’armée ougandaise, Fred
Rwigema puis Paul Kagame ne se seraient en effet pas lancés dans cette guerre.

Dans un premier temps, Washington et ses alliés ont aidé prudemment le FPR,
avant de s’engager completement a ses cOtés au cours de I’année 1993 ; son
offensive visant a controler le Rwanda coincida alors parfaitement avec les
visées ameéricaines sur 1’Afrique centrale. Apres la chute du Mur de Berlin, les
Ftats-Unis et leurs alliés avaient en effet décidé de remodeler la carte du
continent noir afin d’y réduire notamment I’influence de la France. Guerre
secrete par procuration, par proxies (« mandataires »), puisque les parties en



cause ne pouvaient s’affronter directement, trop liées qu’elles étaient au sein
d’alliances multiples, dont I’OTAN. Mouvements rebelles, Etats africains,
mercenaires, sociétés multinationales ont été largement utilisés dans ces
différents combats stratégiques et économiques, la conquéte du Congo et de ses
inestimables richesses étant le corollaire évident de la guerre menée au Rwanda.

La tragédie rwandaise et son prolongement congolais ne peuvent étre
déchiffrés s’ils ne sont pas reliés a une autre guerre secrete, visant cette fois
Khartoum. Au début des années 1990 s’est en effet constitué un front anti-
islamique visant a renverser le gouvernement soudanais. Il se traduisit d’abord
par des actions clandestines, avant que ne soit envisagée une action militaire
conjointe menée par ’Erythrée, 1’Ethiopie, ’0Ouganda et la toute jeune RDC.
Apres 1’abandon de cette solution radicale, Israél prona 1’éclatement du pays.
Ces actions eurent pour effet de renforcer le statut de Museveni et de ses deux
amis, John Garang, le combattant du Sud-Soudan, et Paul Kagame, le leader du
FPR, auprés des Etats-Unis, de la Grande-Bretagne et d’Israél. Les différents
acteurs de ce front anti-Khartoum estimerent qu’un changement de régime a
Kigali était nécessaire pour le rendre plus cohérent et plus fort.

Le génocide des Tutsi, les massacres de masse de Hutu et de Congolais sont
en quelque sorte les dégats collatéraux des menées de ces apprentis sorciers dans
des pays ou les tensions ethniques étaient déja tres fortes. Et ceux-ci ne tiennent
évidemment pas a ce que soit dénoué 1’écheveau de leurs agissements dans la
région des Grands Lacs. Ils ont tout mis en ceuvre pour désigner les Hutu et leurs
alliés francais comme étant les seuls responsables du génocide des Tutsi, et se
sont efforcés d’inscrire les massacres du Congo dans le cadre d’actions
légitimes, perpétrées contre les Interhamwe, les génocidaires hutu.

Apres le 11-Septembre, la nouvelle administration Bush a fait de la lutte
contre le terrorisme sa principale priorité stratégique, un terrorisme défini
comme visant non seulement I’ Amérique, mais embrassant aussi les actions et
manifestations hostiles a Israél. Déja percue comme le réservoir vital de matieres
premieres nécessaires a son développement, 1’ Afrique est devenue un champ de
bataille crucial dans la lutte contre les nouveaux ennemis de 1’hyper-puissance
américaine. Dans ce contexte, Washington a fait totalement sienne la vision
israélienne du monde, et notamment sa conception géostratégique de 1’ Afrique,
acceptant par la qu’une partie du continent soit intégrée dans le champ de la
confrontation moyen-orientale. Les strateges US ont ainsi inclu le harcelement
du régime de Khartoum (ou le renversement de son régime) et 1’éclatement du



Soudan dans leurs propres objectifs. Pendant la guerre froide, Israél avait déja
servi de gendarme de I’Occident en Afrique ; la nouvelle donne géopolitique a
conduit Washington a réinstaller I’Etat hébreu dans son ancien réle, persuadé
que les Israéliens disposaient des meilleurs spécialistes en matiere de contre-
terrorisme.

Pour connaitre toute la vérité sur les nombreux sujets que j’aborde dans ce
livre, il faudra attendre 1’ouverture, dans de trés nombreuses années, des archives
de la CIA, du MI6, du Mossad et de la DGSE. J’ai donc parfaitement conscience
que mon enquéte est loin d’étre exhaustive ; lacunaire, elle comporte des
insuffisances, et le risque d’erreurs, en dépit des précautions qui sont les
miennes, ne peut étre totalement écarté, car les (vrais) témoins, quand j’en ai
trouvé, n’ont pas été tres prolixes et ont, pour les plus intéressants d’entre eux,
réclamé I’anonymat. Toutes ces difficultés m’ont obligé, ca et la, a recourir a des
conditionnels et a des points de suspension qui ouvrent sur des questions, des
pistes que d’autres que moi reprendront et qui sont I’expression de mes doutes,
voire de mon ignorance. Mais cette enquéte permettra néanmoins, je 1’espere,
d’aller au-dela des idées recues, de dissiper 1’écran de fumée que constitue de
nos jours le concept de Francafrique, de convaincre le lecteur que cette histoire
« est plus compliquée que ce qu’on nous raconte », et de préparer la voie a de
nouvelles enquétes.

C’est tout un pan de I’histoire moderne de 1’ Afrique que je vais survoler pour
montrer a tout le moins que la version la plus communément admise, fabriquée
par des esprits militants, ne permet pas d’avoir une vision conforme a la réalité.
Ma passion pour 1’Afrique datant déja d’un demi-siecle, le lecteur comprendra
que ma narration soit par moments intimement liée a ma relation avec elle.

1 Chiffre fourni par le ministéere de I’Intérieur rwandais en décembre 1994. Voir le chapitre 4,
« I’impunité et la 1égitimité de Kagame passent aussi par le trucage des chiffres de victimes », pp. 103-
104.

2 Les estimations du nombre de morts sont par définition contestables et ont seulement pour objectif
de rendre palpable une épouvantable réalité. Ce « plus de six millions » s’appuie sur les chiffres fournis
par I’ONG International Rescue Committee, laquelle parle de 5,4 millions de morts en RDC, entre aofit
1998 (date du début de la deuxiéme guerre du Congo) et avril 2007. Des morts essentiellement dues a la
maladie et a la malnutrition provoquées par la guerre. Les morts dénombrés par IRC sont donc des
« morts en plus », c’est-a-dire calculés par rapport a une mortalité normale, s’il n’y avait pas eu de
guerre. Cette estimation de 5,4 millions n’inclut pas les « morts en plus » de la premiere guerre du Congo
de 1996-1997 et ses massacres de masse de réfugiés hutu. Quant au juge espagnol Andreu Merelles, il
cite le chiffre de 4 millions de morts au Rwanda et dans 1’ex-Zaire pour la période 1990-2000, dans le
texte qui accompagne les 40 mandats d’arrét contre Paul Kagame et 39 de ses proches collaborateurs.
(Voir aussi p. 458).

3 Témoin-clé du dossier Bruguiére, Abdul Ruzibiza s’était rétracté car il avait été menacé par le



régime de Kigali. Avant de mourir, le 23 septembre 2010, il a confirmé devant le juge francais que Paul
Kagame était le commanditaire de 1’attentat.

4 Nous — mon éditeur [la Librairie Arthéme Fayard, alors représentée par Claude Durand] et moi-
meéme — avons été relaxés en premiere instance, puis en appel, le 18 novembre 2009. SOS Racisme s’est
pourvu en cassation.

5 Par la résolution 955 du 8 novembre 1994, I’ONU a créé le Tribunal international pour le Rwanda,
basé a Arusha (Tanzanie), pour « juger les personnes présumées responsables de violations graves du
droit international humanitaire commises sur le territoire du Rwanda et les citoyens rwandais présumés

responsables de telles violations commises sur le territoire d’Etats voisins entre le 1" janvier et le 31
décembre 1994 ». Le TPIR est notamment « compétent pour poursuivre les personnes ayant commis un
génocide ».

6 Selon les critéres de I’International Rescue Committee.

7 Lors de mon procés en appel, M® Bernard Maingain, avocat de SOS Racisme et proche du
gouvernement de Kigali, évoquant ces massacres, les qualifia de « complications » !

8 Aussi appelée Iran-Contragate, il s’agit de 1’affaire américaine datant du milieu des années 1980,
dans laquelle les Etats-Unis et Israél voulurent secrétement renouer avec 1’Iran en échange de livraisons
d’armes. L’affaire se doubla d’actions clandestines visant a aider les paramilitaires « Contras » pour
renverser le gouvernement sandiniste au Nicaragua.

9 Phrase prononcée par Dan Avni, directeur du Département Afrique au ministére des Affaires
étrangeres israélien, rapportée par Alahadji Bouba Nouhou dans Israél et I’Afrique. Une relation
mouvementée, Karthala, 2003.

10 In Jerusalem Post, 9 aofiit 2007, dans un article intitulé « Lessons from Rwanda, the “Israel of
Africa” ».



Chercheur d’ Afriques*

La photo noir et blanc a fait le tour du monde et révolté tous ceux — et j’en
faisais partie — qui croyaient que le temps de la liberté était venu pour les
« damnés de la terre ». Elle a été prise le 2 décembre 1960 a 1’aéroport de Ndjili,
alors que Patrice Lumumba venait de descendre de 1’avion Air Congo qui le
ramenait a Léopoldyville, capitale du Congo. Caméras et appareils photo avaient
immortalisé les sceénes odieuses ou 1’on voyait les brutes mobutistes battre
Lumumba et ses compagnons. Mains liées derriere le dos, ce dernier tenait la
tete haute malgré les coups. Il se savait déja condamné, son réve s’était envolé.
L’Occident avait déja estimé que cet acteur était de trop et devait disparaitre de
la scéne de I’Histoire. Les Etats-Unis (avec le Project Wizard mis en ceuvre par
la CIA) et la Belgique (avec le Plan Barracuda) avaient en effet décidé de
I’éliminer.

Son regard continue a me scruter, a m’interroger. D’autant que les mémes
Etats-Unis, associés a quelques autres, ont continué a jouer un rdle majeur dans
la région des Grands Lacs, y ont bouleversé des équilibres fragiles, provoquant
directement ou indirectement la mort de nombreux chefs d’Etat?, de grands
leaders et de quelque huit millions de victimes. Alors que la France est
injustement tenue pour comptable des morts tutsi, et qu’elle a néanmoins accepté
une mission d’enquéte parlementaire sur ses éventuelles responsabilités, les
Ftats-Unis, qui ont a 1’évidence participé au déclenchement de la mécanique
infernale, ont refusé, en mai 1998, d’examiner la proposition faite au Congres?
par Jeff Drumtra, analyste a I’US Committee for Refugees, d’examiner celles de
leurs propres responsables en 1994...

Hier comme aujourd’hui, Washington porte un intérét particulier a I’ex-Zaire.
Le 5 novembre 1997, Bill Richardson, alors ambassadeur américain a I’ONU, a
bien résumé les raisons de cet intérét devant le comité des Relations
internationales de la Chambre des représentants : « Le Congo est un élément
essentiel des intéréts américains en Afrique. Ce pays renferme des opportunités



économiques énormes. Treize pour cent du potentiel hydro-électrique mondial,
vingt-huit pour cent des réserves mondiales de cobalt, dix-huit pour cent des
diamants industriels, six pour cent des réserves de cuivre, de riches terres
agricoles, une talentueuse et industrieuse force de travail, la moitié de la forét
africaine. Le moteur de la croissance du centre de 1’ Afrique est le Congo. Il est
un pont entre les économies en voie de développement dans le sud et 1’est de
I’ Afrique, et les nations pauvres de 1’Afrique centrale. La stabilité au Congo
signifie la stabilité pour la plus grande partie de I’ Afrique. »

Le Congo était indépendant depuis le 30 juin 1960. Patrice Lumumba était le
premier leader africain a s’étre imposé démocratiquement, et dirigeait le
gouvernement. Par la magie de son verbe, il avait réussi a surmonter obstacles et
adversaires. Dans sa province, il était devenu une idole... Deux mois et demi
plus tard, le colonel Mobutu le « neutralisait » et le placait en résidence
surveillée. Fin novembre, Lumumba s’évadait de Léopoldville, mais était repris
par les soldats mobutistes a Bulonga-Mweka. Avant de mourir, il exprimait sa foi
en I’avenir dans une lettre a Pauline, sa femme :

« Je sais et je sens du fond de moi-méme que tot ou tard mon peuple se
débarrassera de tous ses ennemis intérieurs et extérieurs, qu’il se levera comme
un seul homme pour dire non au colonialisme dégradant et honteux, et pour
reprendre sa dignité sous un soleil pur.

« Nous ne sommes pas seuls. L’Afrique, I’Asie et les peuples libres et libérés
de tous les coins du monde se trouveront toujours aux cotés des millions de
Congolais qui n’abandonneront la lutte que le jour ou il n’y aura plus de
colonisateurs et leurs mercenaires dans notre pays. A mes enfants que je laisse et
que peut-étre je ne reverrai plus, je veux qu’on dise que I’avenir du Congo est
beau et qu’il attend d’eux, comme il attend de chaque Congolais, d’accomplir la
tdche sacrée de la reconstruction de notre indépendance et de notre
souveraineté ; car sans dignité il n’y a pas de liberté, sans justice il n’y a pas de
dignité, et sans indépendance il n’y a pas d’hommes libres.

« Ni brutalités, ni sévices, ni tortures ne m’ont jamais amené a demander la
grdce, car je préfere mourir la téte haute, la foi inébranlable et la confiance
profonde dans la destinée de mon pays, plutot que vivre dans la soumission et le
mépris des principes sacrés. L’histoire dira un jour son mot, mais ce ne sera pas
I’histoire qu’on enseignera a Bruxelles, Paris, Washington ou aux Nations unies,
mais celle qu’on enseignera dans les pays affranchis du colonialisme et de ses
fantoches. L’Afrique écrira sa propre histoire et elle sera, au nord et au sud du



Sahara, une histoire de gloire et de dignité. Ne me pleure pas, ma compagne.
Moi je sais que mon pays, qui souffre tant, saura défendre son indépendance et
sa liberté. Vive le Congo ! Vive I’Afrique ! »

Hélas, comme nous le verrons, cette lettre écrite il y a pres d’un demi-siecle,
avant ’installation au pouvoir de Mobutu par la CIA, avant son rejet par la
méme CIA, et avant les millions de morts causés par ce changement, reste
toujours d’actualité !

Le 17 janvier 1961, Lumumba est assassiné a Elizabethville. Comme pour des
centaines de millions d’hommes, Lumumba était devenu pour moi un héros, un
martyr de 1’Afrique et de I’humanité. Je ne connaissais pas alors les dessous de
ce lache assassinat, mais j’éprouvais la plus grande compassion pour cet homme
habité par la passion de la liberté et de la dignité. Bien des années plus tard, mes
rencontres avec Serge Michel, qui fut, pendant 1I’été 19